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1. Inleiding

Eneco’s ambitie voor biodiversiteit is dat al haar investeringsbeslissingen met betrekking tot nieuwe
duurzame energiebronnen (assets) uiterlijk in 2025 een netto positief effect op de biodiversiteit hebben. Om
dit mogelijk te maken is een methode ontwikkeld voor het kwantificeren en kwalificeren van de stappen die
nodig zijn om deze ‘biodiversity net gain’ (BNG)-doelstelling te behalen. In dit geval wordt een BNG-
doelstelling van 10% gehanteerd. Het streefpercentage van Eneco kan echter waar nodig worden gewijzigd.
Om tot een BNG van 10% te komen moet de omgeving van de asset na de ingreep een hogere
biodiversiteitswaarde hebben dan in de uitgangssituatie (baseline).

Het instrument dat het meest geschikt wordt geacht voor de doeleinden van Eneco is de Biodiversity Metric
van het Britse Ministerie voor Milieu, Plattelandszaken en Voeding (Department for Environment Food and
Rural Affairs; Defra). Dit instrument kan worden ingezet voor het kwantificeren en kwalificeren van de
maatregelen voor natuurherstel die nodig zijn om te zorgen voor een netto positief effect op de
biodiversiteit. De maatregelen worden gekozen op basis van hun impact, die al naar gelang het type asset
en het omringende landschap kan variéren. Het natuurherstel krijgt de vorm van een reeks van pakketten
van maatregelen die ten doel hebben om te zorgen voor een verbetering van de habitat van de betrokken
soorten, en wel op zodanige wijze dat een toename van de populatie van die soorten valt te verwachten.

De International Union for Conservation of Nature (IUCN) definieert vier stadia in het proces voor de
planning en monitoring van de biodiversiteitsprestaties van bedrijven (afbeelding 1-1). Stadium 1 en 2
leggen de basis voor de ontwikkeling in stadium 3 van een reeks van samenhangende indicatoren voor de
zakelijke biodiversiteitsprestaties. Stadium 4 omvat de implementatie van systemen voor het toepassen van
de indicatoren en de data die daarmee wordt verzameld. In stadium 4 vindt ook een evaluatie plaats van de
voortgang en de in de praktijk opgedane kennis. Deze evaluatie zou moeten resulteren in periodieke
beoordelingen van de prioriteiten, ambities en indicatoren, waarmee dit in feite een circulair proces wordt.
Stadia 1, 2 en 3 werden gebruikt voor de ontwikkeling van de methode voor Eneco. De koppeling tussen
stadia 3 en 4 wordt in dit rapport nader uitgewerkt. Het onderwerp van dit document is dus de
ontwikkeling van een algemeen monitoringkader voor internationaal gebruik.
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Afbeelding 1-1: Stadia in de planning en monitoring van zakelijke biodiversiteitsprestaties volgens de
richtlijnen van de IUCN.
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2. Algemeen monitoringkader

Het uitgangspunt voor het algemene monitoringkader is om na te gaan welke habitats moeten worden
hersteld en dus moeten worden gemonitord. Dit kan worden bepaald zodra de situatie T1 en bijbehorende
pakketten van maatregelen voor natuurherstel zijn gedefinieerd. Dit impliceert namelijk dat er
overeenstemming is bereikt over de scores op basis van de Biodiversity Metric die moeten worden behaald
met betrekking tot de habitats, kwaliteit en het geplande tijdsbestek. De focus van het monitoringplan ligt
op habitats, aangezien de Biodiversity Metric wordt gebruikt om bij benadering de biodiversiteit en
verscheidenheid aan soorten te meten. Het proces voor het herstel van habitats vraagt om herhaaldelijke
monitoring van de situatie T1. Dit is nodig voor:

e Het verkrijgen van de data die nodig is om te bepalen of de BNG-doelstelling van 10% is bereikt; voor dit
doel moet ook worden gedefinieerd hoe de biodiversiteit zich in de loop van jaren moet ontwikkelen om
de beoogde kwaliteit te bereiken.

e Het overschakelen op adaptief beheer als blijkt dat de biodiversiteit zich niet volgens plan ontwikkelt.

Afbeelding 2-1 toont een overzicht van de stappen die voor deze twee zaken nodig zijn. In sommige
gevallen kan er in de praktijk worden afgeweken van dit algemene monitoringkader en deze aanpak. Deze
gevallen, die nader worden besproken in hoofdstuk 3, kunnen betrekking hebben op een van de volgende
twee situaties:

o De wetgeving vereist aanvullende monitoring van de biodiversiteit, en de logische stap is integratie met
de monitoring van de T1-situatie volgens de Biodiversity Metric; of

e Adaptief beheer brengt praktische problemen met zich mee, en voor het vinden van oplossingen moeten
er aanvullende biodiversiteitsindicatoren worden gemonitord. In dat geval kunnen
biodiversiteitsindicatoren die rechtstreeks zijn gekoppeld aan de pakketten van maatregelen voor
natuurherstel uitkomst bieden.
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Afbeelding 2-1. Stroomdiagram van de stappen die nodig zijn om te bepalen of de doelstellingen zijn
behaald, zoals gedefinieerd in het monitoringplan. NRP = pakketten van maatregelen voor natuurherstel,
MER = milieu-effectrapportage, BNG = netto positief effect op de biodiversiteit, GMF = algemeen
monitoringkader, PSM = projectspecifieke monitoring. Voor de stap van adaptief beheer moet de optie
worden overwogen om aanvullende indicatoren in het monitoringplan op te nemen, zodat er adequate
maatregelen voor adaptief beheer kunnen worden gedefinieerd. In dat geval moeten de aanvullende

indicatoren directe informatie leveren over de maatregelen die deel uitmaken van de pakketten voor
natuurherstel.
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2.1. Plan voor T1-monitoring

Het doel van een monitoringplan is om ervoor te zorgen dat iedereen die bij het monitoringproces is
betrokken weet hoe alles werkt en wie wat moet doen. Er zijn diverse templates voor monitoringplannen in
omloop. Deze zijn ontwikkeld door organisaties zoals de IUCN, de Wereldbank, de Foundation of Success
(FOS) en de Europese Investeringsbank (EIB). Veel landen hanteren daarnaast nationale
monitoringprotocollen. De belangrijkste elementen om in een monitoringplan op te nemen worden in de
onderstaande secties beschreven. Dit zijn:

Indicatoren Wat wordt er gemeten?

Methoden Hoe worden de indicatoren gemeten?
Timing/regelmaat Wanneer en hoe lang worden de indicatoren gemeten?
Rollen en verantwoordelijkheden  Wie gaat de indicatoren meten?

Locatie Waar worden de indicatoren gemeten?

In dit monitoringplan worden twee extra elementen opgenomen:

Monitoringrapport Verslag van de biodiversiteitsresultaten (indicatoren, acties)

Adaptief beheer Wat te doen als de BNG-doelstelling niet wordt gehaald/het traject niet
volgens planning verloopt

Deze elementen kunnen er voor elk project weer anders uitzien. De veronderstelling is echter dat het
monitoringplan toepasbaar zal zijn voor alle projecten.

2.1.1 Indicatoren

Het is van cruciaal belang om de juiste indicatoren te kiezen. Deze vormen namelijk de basis voor de
vervolgstappen van het monitoringplan. De voor Eneco ontwikkelde methodiek is gebaseerd op de
Biodiversity Metric. Deze definieert biodiversiteitswaarden op basis van een evaluatie van uiteenlopende
typen habitats en kwaliteitsindexen voor deze habitats. De indicatoren zijn daarmee duidelijk, en de manier
waarop die moeten worden gemonitord wordt nader besproken in de handleidingen voor de Biodiversity
Metric. Daarin wordt uitgelegd hoe een score aan elk van deze indicatoren moet worden toegekend. De
indicatoren die deel uitmaken van de Biodiversity Metric zijn:

Toestand: een score ten opzichte van andere habitats van hetzelfde type
Gebied (gemeten in hectares)

Eigenheid: zeldzame en verslechterende habitats leveren doorgaans een hoge score op

SO

Strategisch belang: ‘betere’ of meer ‘onderling verbonden’ habitats binnen het geidentificeerde gebied,
worden (meestal in het kader van een lokale strategie of lokaal plan) geacht van strategisch belang te
zijn voor de natuur

5. Indicatoren voor ruimtelijke risico’s

Voor dit monitoringkader zijn alleen de indicatoren ‘Toestand’ en ‘Gebied’ van belang. Als er aan de
verwachtingen voor de eerste twee indicatoren wordt voldaan, is daarmee de BNG-doelstelling bereikt.
Hieronder volgt een korte uitleg van deze twee indicatoren. Nadere beschrijvingen van deze indicatoren en
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hoe die moeten worden beoordeeld zijn te vinden in de gebruikshandleiding van Defra! en het technische
supplement?.

De overige drie indicatoren zijn van belang voor de uiteindelijke biodiversiteitswaarde, maar worden als
aangemerkt als statisch. Daarom hoeven ze niet te worden gemonitord.

Toestand

Voor de kwaliteitscomponent ‘toestand’ wordt het biologische functioneren van een bepaald type habitat
gemeten. Dit wordt afgezet tegen de ecologische situatie die als de meest optimale voor de habitat wordt
gezien. De toestand dient dus als middel voor het meten van kwaliteitsverschillen tussen gebieden met
hetzelfde type habitat. De streeftoestand van de herstelde habitat is van invloed op de duur waarmee een
indicator moet worden gemonitord. Zo duurt het bereiken van een goede toestand bijvoorbeeld langer dan
het in verval raken van een habitat. Evaluaties van de toestand worden nader besproken in het technische
supplement van de handleiding voor de Biodiversity Metric en het gebruik ervan wordt uiteengezet in deel
la van het technische supplement. De Biodiversity Metric definieert zes categorieén toestanden voor alle
habitats. Bijlage 1 van het technische supplement biedt een overzicht van de evaluatiecriteria voor de
toestand van habitats.

Gebied

Voor de kwaliteitscomponent ‘gebied” wordt de oppervlakte van een bepaald type habitat gemeten. Hoe
groter het gebied, hoe hoger de biodiversiteitswaarde zal zijn. De oppervlakte van een habitat moet op elk
monitoringtijdstip worden gemeten. Als de T1 waarde voor de oppervilakte niet wordt bereikt, zou dat
ernstige gevolgen kunnen hebben voor de biodiversiteitsscore. Zie sectie 2.1.3 voor informatie over de
regelmaat van monitoring. In sectie 2.1.7 wordt beschreven wat er moet worden gedaan als de T1 waarde
voor de oppervlakte van het gebied niet wordt bereikt. Houd er rekening mee dat het gebied normaliter van
tevoren wordt gedefinieerd, zodat alleen gecontroleerd hoeft te worden of de standaardverwachting,
namelijk dat de omvang van de oppervlakte gedurende de monitoringperiode statisch blijft, klopt.

2.1.2 Methoden

Deze sectie gaat in op de methoden voor het evalueren en monitoren van de T1-indicatoren. De methoden
die worden gebruikt zijn afhankelijk van het type data en de mate van detail die nodig is voor het monitoren
van de indicatoren. Daarnaast is het mogelijk dat de monitoringmethoden na verloop van tijd worden
gewijzigd. Hoewel er tal van methoden gebruikt kunnen worden, moeten de geselecteerde methoden:

e accuraat en nauwkeurig zijn (met een minimale foutmarge)

e betrouwbaar zijn (consistent en herhaalbaar met minimale variatie in de resultaten)

o kostenefficiént en praktisch toepasbaar zijn

e bij de situatie passen

De beste manier om aan deze eisen te voldoen is door maximaal te focussen op de Biodiversity Metric
methoden. Zoals uitgelegd in sectie 2.1.1 zijn ‘toestand’ en ‘gebied’ de indicatoren die moeten worden
gemonitord.

De monitoringmethoden en informatie voor het meten van biodiversiteitswaarden worden aan diverse
bronnen ontleend. Dit varieert van ecologische veldonderzoeken tot overheidsdatabases en publieke

1 Panks, White, Newsome, Nash, Potter, Heydon, Mayhew, Alvarez, Russell, Cashon, Goddard, Scott, Heaver, Scott,
Treweek, Butcher and Stone 2022. Biodiversity metric 3.1: Auditing and accounting for biodiversity — User Guide. Natural
England. http://publications.naturalengland.org.uk/publication/6049804846366720

2 Panks, White, Newsome, Nash, Potter, Heydon, Mayhew, Alvarez, Russell, Cashon, Goddard, Scott, Heaver, Scott,
Treweek, Butcher and Stone 2022. Biodiversity metric 3.1: Auditing and accounting for biodiversity — User Guide. Natural
England. http://publications.naturalengland.org.uk/publication/6049804846366720
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bedrijfsverslagen (zie afbeelding 2-2).In de context van dit algemene monitoringkader is veldonderzoek door
een ecoloog echter de meest efficiénte en doeltreffende manier om zowel de kwaliteit als de oppervlakte van
een score te voorzien.
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Afbeelding 2-2. Het landschap van biodiversiteitsdata, Arcadis, 20223

Hoewel er voor de toestand en de oppervlakte vaak verschillende meetmethoden worden gehanteerd, zijn er
ook overeenkomsten. Beide indicatoren kunnen worden gemonitord op basis van veldonderzoeken. Deze
moeten worden uitgevoerd door een gekwalificeerde ecoloog. Elk veldonderzoek zou een evaluatie van de
toestand op basis van de Biodiversity Metric moeten omvatten en waar mogelijk een meting van de
oppervlakte van elke habitat. Veldonderzoeken van habitats kunnen het hele jaar door worden uitgevoerd.
Het is echter belangrijk om op te merken dat de periode van april tot en met eind september hiervoor het
meest optimaal is. In deze tijd van het jaar is er namelijk sprake van de sterkste aanwezigheid van
biodiversiteit.

Mogelijke methoden voor het monitoren van de opperviakte

Zoals eerder aangegeven kan de oppervlakte van een habitat worden gemeten op basis van een ecologisch
veldonderzoek. Maar afhankelijk van de omvang van de habitat die hersteld wordt kan remote sensing
(teledetectie op basis van satellietbeelden) eveneens een optie zijn. Het Intergovernmental Panel on Climate
Change (IPCC) beveelt bijvoorbeeld aan om remote sensing-data te combineren met veldinventarissen voor
het evalueren van bosgebieden®.

3 Arcadis, 2022. Critical assessment of biodiversity accounting approaches for businesses and financial institutions.

4 Mitchell, Anthea L, Ake Rosenqvist and Brice Mora. 2017a. “Current Remote Sensing Approaches to Monitoring Forest
Degradation in Support of Countries Measurement, Reporting and Verification (MRV) Systems for REDD+.” Carbon
Balance and Management 12 (1): 9. https://doi.org/10.1186/s13021-017-0078-9.
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2.1.3 Regelmaat van monitoring

Een belangrijke factor is de tijd die nodig is om de biodiversiteit tot ontwikkeling te laten komen en de
streeftoestand van een habitat te bereiken. Deze factor is van invloed op het monitoringproces. De
meetperiode en regelmaat van metingen van de indicatoren zijn afhankelijk van het type habitat. Bij
sommige habitats, zoals habitats in bosgebieden, neemt de ontwikkeling van biodiversiteit jaren in beslag.
De Biodiversity Metric biedt een indicatie van de tijd (gemeten in jaren) die nodig is voor de ontwikkeling
van de nieuwe habitat die nodig is om de streeftoestand te bereiken. Afhankelijk van het type habitat kan
het herstel volgens de parameters van de Biodiversity Metric tussen de 1 en ruim 30 jaar in beslag nhemen.
In de praktijk houdt dit in dat de score voor de toestand aanvankelijk laag zal zijn. Deze score zal in de loop
van jaren echter geleidelijk verbeteren, totdat de streeftoestand wordt bereikt. De regelmaat van monitoring
zal daarom per habitat en locatie verschillen en op projectspecifiek niveau moeten worden bepaald (zie
hoofdstuk 3).

Gedurende de monitoringperiode moeten de meetresultaten jaarlijks worden afgezet tegen de Biodiversity
Metric. Dit is nodig om na te gaan of het natuurherstel in het kader van het BNG-traject volgens de planning
verloopt. Als de resultaten bij de verwachtingen achterblijven is er adaptief beheer nodig (zie gedeelte
2.1.7).

2.1.4 Rollen en verantwoordelijkheden

De monitoring zou moeten worden uitgevoerd door een ecoloog die in dienst is bij Eneco of door een
onderaannemer. Deze ecoloog moet veldonderzoek voor de habitat uitvoeren en de toestand daarvan
evalueren volgens de specificaties van de Biodiversity Metric. De ecoloog moet de Biodiversity Metric
daarnaast gebruiken voor het bepalen van de biodiversiteitswaarde voor elke habitat. Dit is nodig om na te
gaan of het natuurherstel in het kader van het BNG-traject volgens de planning verloopt. Deze aanpak
waarborgt een pragmatische evaluatie. Veldonderzoeken voor habitats kunnen het hele jaar door worden
uitgevoerd. Het is echter belangrijk om op te merken dat de periode van april tot en met eind september
hiervoor het meest optimaal is.

Eneco zou kunnen overwegen om het monitoringproces door een onderaannemer uit te laten voeren om zo
objectief mogelijke resultaten te waarborgen.

2.1.5 Locaties

Het is belangrijk om een passende locatie voor natuurherstel te selecteren. De keuze van een verkeerde
locatie kan er namelijk toe leiden dat de BNG-doelstelling niet worden gehaald. Er is monitoring nodig op
locaties in de nabijheid van duurzame-energieassets waar maatregelen voor natuurherstel zijn gepland. Er
kan echter ook monitoring nodig zijn op locaties die zich op grotere afstand van de assets bevinden. Zie de
Gedragscode Biodiversiteit voor aanwijzingen voor het kiezen van een locatie dichterbij of op grotere afstand
van een duurzame-energieasset>.

2.1.6 Monitoringrapport

Er moeten jaarrapporten over de biodiversiteitsresultaten (indicatoren, acties) beschikbaar worden gesteld.
Deze moeten ingaan op de volgende twee punten:

e het verkrijgen van de data die nodig is om na te gaan of de BNG-doelstelling van 10% is bereikt; voor dit
doel moet ook worden gedefinieerd hoe de biodiversiteit zich in de loop van jaren moet ontwikkelen om
de beoogde kwaliteit te bereiken.

e het overschakelen op adaptief beheer als blijkt dat de biodiversiteit zich niet volgens plan ontwikkelt. In
dat geval moet het jaarrapport een update bevatten waarin toekomstige maatregelen worden
beschreven. Zie ook de volgende sectie.

2.1.7 Adaptief beheer

Er kunnen verschillende redenen zijn waarom de BNG-doelstelling niet wordt gehaald of het BNG-traject niet
volgens de planning verloopt. Dit kan het gevolg zijn van externe en interne factoren of de realisatie dat de

5 Conceptversie Gedragscode Biodiversiteit (assets met een netto positief effect op de biodiversiteit)
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locatie voor natuurherstel minder geschikt is dan verwacht. Als het BNG-traject niet volgens de planning
verloopt, moet dat naar voren komen in de resultaten van de monitoring van de indicatoren. In dat geval is
het nodig om de beheeraanpak te wijzigen of in ieder geval te verfijnen. Jaarlijks moet er een rapportage
over de biodiversiteitsresultaten (indicatoren, acties) beschikbaar worden gesteld, met inbegrip van een
update over toekomstige maatregelen.

Mogelijke toekomstige maatregelen zijn onder meer:

e het wijzigen van het locatiebeheer (bijvoorbeeld vier keer per jaar maaien in plaats van twee keer)
e het herstellen van meer habitats of van grotere gebieden
e het toepassen van meer maatregelen (geldt alleen voor soorten)

e het herstellen van nieuwe habitats (in aansluiting op de landschapstopologie die wordt hersteld)

Als duidelijk wordt dat het BNG-traject mogelijk niet op tijd wordt voltooid, moet er zo snel mogelijk
adaptief beheer worden toegepast. De reden hiervoor is dat het makkelijker is om in een vroeg stadium
wijzigingen in het natuurherstelproces aan te brengen. Na het overschakelen op adaptief beheer moet er vijf
jaar lang monitoring plaatsvinden. Dit is nodig om vast te stellen of de wijzigingen het gewenste effect
hebben en om te zorgen dat, waar nodig, aanvullende maatregelen voor adaptief beheer kunnen worden
toegepast.

In zeldzame gevallen kan het toepassen van maatregelen voor adaptief beheer in de praktijk lastig blijken.
In dat geval moeten er aanvullende biodiversiteitsindicatoren worden gemonitord om een oplossing voor de
problemen te vinden. In dergelijke situaties kunnen biodiversiteitsindicatoren die rechtstreeks aan de
natuurherstelpakketten zijn gekoppeld uitkomst bieden (zie hoofdstuk 3).
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3. Projectspecifieke monitoring

Het algemene monitoringkader vormt de basis voor de ontwikkeling van een specifiek monitoringplan voor
elk project. Informatie over de manier waarop de indicator ‘toestand’ zich naar verwachting zal ontwikkelen
moet jaarlijks op projectniveau worden gedefinieerd. Dit maakt deel uit van een langetermijntraject voor het
bereiken van de streeftoestand. De toestand van habitats zal aanvankelijk een lage score hebben. Deze
score zal na een aantal jaren echter geleidelijk verbeteren, totdat de streeftoestand wordt bereikt. Om deze
reden zal de regelmaat van monitoring per habitat verschillen. Dit kan worden geillustreerd aan de hand van
de landschaptypologieén landbouwgronden en bossen.

Volgens de Biodiversity Metric is er voor landbouwgronden sprake van drie habitats die hersteld moeten
worden: bewerkt grasland, varens en gemengd struikgewas. Alle habitats die deel uitmaken van deze
landschapstypologie moeten in drie jaar tijd worden hersteld. De scores voor elk jaar zijn gebaseerd op de
scores van de Biodiversity Metric.

e Voor bewerkt grasland geldt een uiteindelijke score van 1,62 habitateenheden. De streeftoestand moet
na drie jaar zijn bereikt.
o Na 1 jaar zullen naar verwachting £ 0,50 (* 33%) habitateenheden zijn hersteld.
o Na 2 jaar zullen naar verwachting = 1,12 (£ 67%) habitateenheden zijn hersteld.

o Na 3 jaar zullen naar verwachting £ 1,62 (100%) habitateenheden zijn hersteld.

e Voor varens geldt een uiteindelijke score van 0,29 habitateenheden. De streeftoestand moet na één jaar
zijn bereikt.

o Na 1 jaar zullen naar verwachting £ 0,29 (100%) habitateenheden zijn hersteld.

¢ Voor gemengd struikgewas geldt een uiteindelijke score van 0,35 habitateenheden. De streeftoestand
moet na drie jaar zijn bereikt.

o Na 1 jaar zullen naar verwachting £ 0,25 (£ 70%) habitateenheden zijn hersteld.
o Na 2 jaar zullen naar verwachting £ 0,30 (* 85%) habitateenheden zijn hersteld.
o Na 3 jaar zullen naar verwachting = 0,35 (100%) habitateenheden zijn hersteld.

In het voorbeeld voor het traject voor bewerkt grasland zien we dat de habitat jaarlijks wordt gemonitord,
tot het moment waarop de streeftoestand wordt bereikt. Landschapstypologieén met habitats waarvoor een
langere herstelperiode geldt (zoals bossen) hoeven niet jaarlijks te worden gemonitord.

Net zoals bij landbouwgronden is er voor bossen sprake van drie habitats die volgens de Biodiversity Metric
hersteld moeten worden: overige loofbossen, gemengd struikgewas en bewerkt grasland. In het geval van
de habitat ‘overige loofbossen’ kan het bereiken van de streeftoestand ruim 30 jaar in beslag nemen. Deze
habitat zal met jaarlijkse intervallen worden gemonitord vanaf het moment waarop het natuurherstel van
start gaat, net als bij het voorbeeld van bewerkt grasland. Na de eerste vijf jaar kan het bos elke drie tot vijf
jaar worden gemonitord om vast te stellen of het herstel volgens de planning voor het BNG-traject verloopt,
bijvoorbeeld met de volgende intervallen:

e Na 5 jaar zal naar verwachting £40% van de habitateenheden zijn hersteld.

¢ Na 10 zal naar verwachting £55% van de habitateenheden zijn hersteld.

e Na 15 zal naar verwachting £70% van de habitateenheden zijn hersteld.

e Na 20 zal naar verwachting £85% van de habitateenheden zijn hersteld.

¢ Na 25 zal naar verwachting £95% van de habitateenheden zijn hersteld.

e Na 30 zal naar verwachting £100% van de habitateenheden zijn hersteld.
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Voor elk jaar waarin de habitat wordt gemonitord moeten de resultaten worden afgezet tegen de
Biodiversity Metric om vast te stellen of het herstel volgens de planning van het BNG-traject verloopt. Als de
resultaten bij de verwachtingen achterblijven is er adaptief beheer nodig (zie sectie 2.1.7).

In sommige gevallen kan worden afgeweken van dit algemene monitoringkader en deze aanpak. Dat geldt
voor de volgende situaties:

¢ De wetgeving vereist aanvullende monitoring van de biodiversiteit, en de logische stap is integratie met
de monitoring van de T1-situatie volgens de Biodiversity Metric.

o Adaptief beheer brengt praktische problemen met zich mee en voor het vinden van oplossingen moeten
er aanvullende biodiversiteitsindicatoren worden gemonitord. In dat geval kunnen
biodiversiteitsindicatoren die rechtstreeks zijn gekoppeld aan de pakketten voor natuurherstel uitkomst
bieden.

Zoals eerder opgemerkt kunnen er zich op projectniveau nieuwe eisen ten aanzien van
biodiversiteitsmonitoring voordoen. Hieronder gaan we op deze situatie in en leggen we uit hoe daarmee
kan worden omgegaan.

3.1. Aanvullende wettelijke biodiversiteitseisen zoals milieu-
effectrapportage

Ongeacht het positieve karakter van deze biodiversiteitsaanpak moet Eneco aan de wettelijke richtlijnen
voor milieueffectrapportage (MER) voldoen. Zo kan er sprake zijn van situaties waarin de wettelijke MER-
eisen aanvullende monitoring van de biodiversiteit voorschrijven. In deze gevallen raden we aan om deze
aanvullende monitoring waar mogelijk op te nemen in het projectspecifieke monitoringplan dat op basis van
de Biodiversity Metric is ontwikkeld. Het is mogelijk om voor afstemming te zorgen over wie de monitoring
gaat uitvoeren, over de timing van monitoring en over mogelijke koppelingen tussen de indicatoren die
volgens MER-eisen moeten worden gemonitord en de pakketten van maatregelen voor natuurherstel. Waar
mogelijk zouden de gebruikte methoden alom geaccepteerde en gestandaardiseerde protocollen moeten
volgen om een geharmoniseerde aanpak en het gebruik van best practices te waarborgen.

Hoewel dit buiten het toepassingsgebied van het huidige rapport valt, willen we graag wijzen op de
noodzaak om gebruik te maken van gestandaardiseerde methoden en bestaande protocollen. Zie het rapport
van de IUCN voor een lijst van protocollen die van nut kunnen zijn bij het opnemen van aanvullende
indicatoren (Bijlage 4). ®Hieronder volgt een voorbeeld van een situatie waarin de wettelijke richtlijnen voor
milieueffectrapportage specifieke monitoring van een vogelsoort voorschrijven.

6 Stephenson, P.]J. and Carbone, G. (2021). Guidelines for planning and monitoring corporate biodiversity performance.
Gland, Switzerland: IUCN.
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Vogels

Sovon, het Nederlandse kenniscentrum voor wilde vogels, heeft diverse protocollen ontwikkeld voor de
monitoring van vogelgroepen (zoals broedvogels’ en waadvogels®) en soorten zoals de grutto®. Deze worden
gebruikt voor het identificeren van mogelijke indicatoren voor de monitoring van specifieke soorten of
groepen vogels. De maatregelen voor de grutto richten zich op de ondersteuning van broedpopulaties en de
uitbreiding van foerageergebieden. Ze hebben voornamelijk betrekking op landbouwgronden en zijn gericht
op extensief beheer van velden ter verbetering van de voedselvoorraad en de veiligheid van kuikens. Buiten
de broedperiode worden er maatregelen getroffen om de foerageergebieden te verbeteren door het
verhogen van de grondwaterstanden en het terugdringen van eutrofiéring in velden?,

3.2. Als adaptief beheer geen resultaat oplevert

Adaptief beheer kan in sommige gevallen praktische problemen met zich meebrengen, en voor het vinden
van oplossingen moeten er aanvullende biodiversiteitsindicatoren worden gemonitord. In dat geval kunnen
biodiversiteitsindicatoren die rechtstreeks zijn gekoppeld aan de pakketten van maatregelen voor
natuurherstel uitkomst bieden. Hieronder wordt uitgelegd waarom dit zo is hoe dit zou moeten worden
aangepakt.

Pakketten van maatregelen voor natuurherstel worden speciaal afgestemd op specifieke soorten en habitats.
Hiertoe wordt gebruikgemaakt van metingen die zijn gedefinieerd en die kunnen worden uitgedrukt in
indicatoren die van specifiek belang zijn voor vervolgstappen. Nadat de pakketten van maatregelen voor
natuurherstel zijn ontwikkeld op basis van de Biodiversity Metric moeten die op zodanige wijze worden
vertaald dat ze aansluiten op de manier waarop deze methodiek habitats beschrijft en van een score
voorziet. De indicatoren van de Biodiversity Metric bieden alleen indirecte informatie over de specifieke
maatregelen die in de pakketten voor natuurherstel zijn opgenomen. Als de ontwikkeling van biodiversiteit
niet volgens plan lijkt te verlopen, kan het daarom nodig zijn om aanvullende indicatoren in het
monitoringplan op te nemen die directe informatie bieden over de maatregelen die deel uitmaken van de
pakketten voor natuurherstel. De monitoring van deze aanvullende indicatoren kan bijdragen aan een beter
begrip van de eisen ten aanzien van het adaptieve beheer van het natuurherstel.

7 Boele A., van Bruggen J., Goffin B., Kavelaars M., Kleyheeg E., Koffijberg K., Schoppers J., van Turnhout C., Vergeer
J.W. & Jansen D. 2022. Broedvogels in Nederland in 2020. Sovonrapport 2022/05. Sovon Vogelonderzoek Nederland,
Nijmegen.

8 Van Roomen M., van den Bremer L., Koffijberg K., Schekkerman H. & Dommerholt G. 2021. Aanpak monitoring van
effecten van maatregelen voor broedvogels in kader van Wij&Wadvogels. Sovon-rapport 2021/105. Sovon
Vogelonderzoek Nederland, Nijmegen.

9 Van der Wal J. & Teunissen W. 2018. Boerenlandvogels en predatie: een update van de huidige kennis. Sovon-rapport
2018/31. Sovon Vogelonderzoek Nederland, Nijmegen.

10 Bouwsteen ten behoeve van het Strategisch Plan Natura 2000. A156
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